Offentliche Erdrterungsveranstaltung am 9. April 2019
Vorentwurf FNP/LP mit VEP Stadt Landsberg am Lech
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Sehr geehrte Damen und Herren,

ich méchte mich gegen eine Naherholungsfldche zwichen Englischem Garten und Zehnerhof aussprechen!
Wie kann man in der heutigen Zeit Gberhaupt einen Gedanken daran verschwenden ein Gebiet , welches wohl
unter Landschaftsschutz steht , iiberhaupt in solche Uberlegungen miteinzubeziehen!

Ist es denn bei den Verantwortlichen immer noch nicht angekommen , daB wir nicht unnétig weitere Flachen ,
egal wie , versiegeln sollten . Naturschutz sollte oberste Prioritit vor ALLEN weiteren Plénen , egal wo, in
Landsberg und Umgebung haben!

Mit freundlichen GrlBen



16. MAI 2019

VorentwurF-FNP/Birgerbeteiligung nach BauGB §3 /4 Abs. 1 Stellungnahme /Einwendung

Sehr geehrte Damen und Herren,

zum Vorentwurf/FNP bitte ich um Beachtung und Weiterleitung meiner Stellungnahme an den Stadirat:

Gegen das geplante Sondergebiet (SO, orange) auf der Zehnerwiese etheben wir Einwiinde und begriinden diese wie folgt:

1.

MIT BITTE UM

Die ausgewiesenen Zweckbestimmungen (Schwerpunkifidche Akfivsport, Kleingarfenantage, , Freizeit”) liegen im
erhebliche Widerspruch zum Landschofisplan und dessen Bewertung der Flichen. Diese sind Bestandteil des Landschafts-
schutzgebiets , Lechtal Nord” sowie des Vogelschutzgebietes , Mitfleres Lechtul”.

tm Plan TK 11 wird fiir diese Fliichen der , Erhalt bzw. die Wiederousdehnung” ols Planziel formuliert. im giitiigen Arten- und
Biotopschutzprogramm (ABSP) wurden auf den Flichen , zahlreiche hochgefihrdete” Arten nachgewiesen. Hier liuft die geplante
Ausweisung eines Sondergebiets den Zielen des Arten- und Biotopschutz entschieden zuwider.

Die z.B. geplanten Zweckbesfimmungen Akfivsport (Bikepark DAV ) und /oder Kleingartenanlage suggerieren hier eine
Jnaturvertrigliche Nutzung” fihven in der Folge jedoch zu Flichenversiegelung und erhdhter Verkehrsaufkommen jeder Art.
Beide Nutzungen sind weder mit dem Landschaft und Artenschutz zu vereinbaren. Auch widersprechen sie der Zweckbestimmung , Erholung”.

Fiir die im SO geplanten Zweckbestimmungen besitzt die Studt Landsberg bereis Flichen, die hisher wenig oder gor nicht
genutzt werden. (z.B. Schliisselanger, Sportzentrum, Romerauterrasse, Reischer Talweg,etc.) und sich mit den Houptnutzungen
eines Sondergebietes besser vereinbaren lossen.

KENNTNISNAHME PRUFUNG RUCKRUF VERBLEIB



Stadt Landsberg am Lech,

Bauordnungsamt,

Katharinenstrafie 1, | '
| @/‘:

86899 Landsberg am Lech i = a———

Betr.: Stellungnahme und Einwand zum Vorentwurf des Flichennutzungs- (FNP), Land-
schafts- (LP} und Verkehrsentwicklungsplans (VEP) in Landsberg am Lech

Sehr geehrter Herr Oberbiirgermeister Neuner,
sehr geehrte Frau Weber als Leiterin des Stadtbauamts,

sehr geehrte Stadtréte,

mit diesem schriftlich formulierten Einwand wenden wir uns gegen die im Vorentwurf des
Flachennutzungsplans (FNP) als »sonstige Flache 6« ausgewiesene Umwidmung dieser Fl3-
che als Geldnde fir Naherholung, Freizeit, Kleingarten und Sport. Unseren Einwand
begriinden wir wie folgt:

¢ Die bisherige Nutzung der in privatem Streubesitz befindlichen Gesamtfliche, die iiberwie-
gend als Naturschutzgebiet ausgewiesen ist, erfolgt seit Jahren in einer nachhaltigen Land-
wirtschaft. Die Fldche wird zu etwa 25 Prozent als Bliihwiesen fiir die vielfaltigen Insekten
und Kleintiere, zu rund 50 Prozent als Griinfutterfliche fiir Kiihe und Jungrinder und zu 25
Prozent fir den Getreideanbau genutzt und ist damit ein einmaliges stadtnahes und schiit-
zenswertes Landschaftsgebiet. Auch die Bewirtschaftung der Flichen erfolgt seitens der
Landwirte nachhaltig: Die Griinflachen bleiben mindestens bis zur vollstandigen Ausblithung
der frithbliihenden Wildblumen unberiihrt, erst ab Ende Mai beginnt die ibliche Nutzung flr
Griinfutter.

* Die zugénglichen Bereiche der vorhandenen Fliche werden bereits intensiv als Naherho-
lungszone genutzt. Dies erfolgt seitens der Familien mit Kieinkindern, der dlteren im Wohn-
projekt »Betreutes Wohnen« lebenden Senioren sowie simtliche Anwohner und deren
Besucher. Zudem werden die Wegstrecken von Freizeitbegeisterten intensiv frequentiert,
vor allem von Joggern, Wanderern, Anhdgern des Nordic Walking sowie selbstverstiindlich
von Hundebesitzern und Radfahrern. Somit muss das Gelinde iberhaupt nicht
umgewidmet werden.

® Eine wie im FNP-Vorentwurf beabsichtigte Verénderung hitte umfangreiche verkehrstech-
nische Veranderungen zur Folge, denn heutzutage werden Naherholungsbereiche erst nach
Anreise per Auto und dessen Abstellung auf geeigneten Parkflichen frequentiert. Aufgrund




der Gegebenheiten —westliche Begrenzung des Gebietes durch die Eisenbahnverbindungins
Hinterland sowie den steilen Hang zur Katharinenvorstadt, siidéstliche Begrenzung durch
den Lech — sind mégliche Verkehrsanbindungen nur begrenzt realisierbar bzw. vorgezeich-
net. Der Verkehrsweg Englischer Garten ist bislang verkehrsberuhigt mit einer Geschwindig-
keitsbegrenzung auf 20 km/h und nur fir Anwender vorgesehen, auch wenn inzwischen
leider ein gewisser Durchgangsverkehr zwecks Umfahrung der Verkehrssituation auf der Ka-
tharinenstrafRe erkennbar ist. Die im FNP vorgesehene Umwidmung wiirde jedoch auch den
verkehrstechnischen Aushau dieses Verkehrsweges erforderlich machen. Hierzu wire eine
komplette Verbreiterung des Verkehrswegs und die Schaffung von gesicherten FuBwegen
notwendig, was durch die vorhandene Bebauung im Englischen Garten ausscheidet. Eine
Verkehrsanbindung von der Schongauer StraRe aus Richtung Zehner Hof ist ebenfalls
auszuschlieBen.

* Die laut Vorentwurf des FNP beabsichtigte Nutzung als Naherholungsgebiet wiirde zusatzli-
che InfrastrukturmaBnahmen auf der Fliche erforderlich machen. So miissten Toilettenein-
richtungen geschaffen werden inklusive deren Anschluss an die Kanalisation. Ahnliche
MaRnahmen sind fir die Versorgung mit Elektrizitdt und Wasser notwendig.

* Aufgrund der geltenden Baugesetze sind im Rahmen der Bebauung Spielplitze fiir Kinder
zwingend vorgeschrieben. Solche Spielplitze sind in geniigender Zahl in unmittelbarer N3he
zur Flache 6 des FNP vorhanden, und diese Spielplitze werden sehr intensiv genutzt. Das
schlieBt beispielsweise auch den Bolzplatz neben dem groRen Spielplatz in der Katharinen-
vorstadt sowie den kleineren Bolzplatz mit nebenliegendem Basketballkorbplatz beim Spiel-
platz im Englischen Garten ein. Sportmdglichkeiten fiir erwachsene Mitbiirger gibt es im
Stadtgebiet ohnehin in ausreichender Zahl. Und was das Fahrradfahren anbetrifft so sind die
bereits vorhandenen Wege fiir sdmtliche Altersstufen als Verbindung von der Stadt zum
Lechrain und umgekehrt bestens geeignet und werden ebenfalls sehr stark genutzt. Zudem
sind diese Verbindungen auch zum Wohngebiet Wiesengrund hervorragend geeignet.



Stadt Landsberg am Lech !
Katharinenstr. 1 [

86899 Landsberg (@ @

13. Mai 2019
Flachennutzungsplan TK 16
Sehr geehrte Damen und Herren,

nachdem wir den nach § 3 Absatz 1 des Baugesetzbuches ausliegenden Plan TK 16 genau
begutachtet haben, sprechen wir uns gegen dieses Konzept zur Naherholung, Freizeit,
Kleingarten und Sport in einem Landschaftsschutzgebiet mit einer GrofBe von 22,07 ha
aus.

Gerade in der heutigen Zeit und dem Wissen, dass wir unsere Erde nicht weiter zerstdren
diirfen, wenn unsere nachfolgenden Generationen auch noch auf dieser Erde leben sollen,
kann es nicht angehen eine solche Fliche eines Landschaftsschutzgebietes zu zerstéren. Die
Vernichtung der Flora und Fauna in dem bereits bestehenden Naherholungsgebiet in der von
Thnen ausgewiesenen Fliche ist immens. Selbstverstindlich unterstiitzen wir eine
Stadtentwicklung, es besteht aber fiir diese Planung keine Notwendigkeit, da ausreichende
Moglichkeiten zur Naherholung, Freizeit, Kleingarten und Sport in dieser wunderbaren Stadt
bestehen, die wir selber sehr gerne nutzen.

Diese Maflnahme ist in unsern Augen gegen die Interessen der Biirger, da gerade heute die
Nachhaltigkeit der Natur oberstes Ziel einer jeden Kommune sein muss.

Wir sind grundsétzlich gegen Prestigeobjekte aller Art in dieser Stadt und hier konkret gegen
die 0.g. Freizeitanlage, das hat die Stadt Landsberg am Lech nicht ndtig.

Mit freundlichen Griilen
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BETREFF: FLACHENNUTZUNGSPLAN DER STADT LANDSBERG AM LECH

Sehr geehrte Damen und Herren,

nach eingehender Sichtung des geméR § 3 Absatz 1 des Baugesetzbuches ausliegenden Planes TK
16, in dem die Entwicklung eines Konzepts zur Naherholung, Freizeit, Kleingarten und Sport in
einem Landschaftsschutzgebiet mit einer GréBe von 22,07 ha dargestellt ist, méchte ich mich
eindeutig gegen die vorgeschlagene MaRnahme aussprechen.

Meine Bedenken als gebiirtige Landsberger Biirgerin richten sich gegen folgende Punkte, auf die
ich eine Stellungnahme der zusténdigen Person erbitte und hiermit einen Antrag auf die Entfernung
der o.g. Fliache aus dem Flichennutzungsplan.

1. Die Vernichtung der Flora und Fauna in dem bereits bestehenden Naherholungsgebiet in der von
Ihnen ausgewiesenen Flache ist immens. Fiir die Stadtentwicklung, die ich grundsétzlich
unterstitze, besteht keine Notwendigkeit fiir eine Zerstérung des Landschaftsschutzgebiets, da iiber
ausreichende Moglichkeiten zur Naherholung, Freizeit, Kleingarten und Sport in dieser
wunderbaren Stadt bestehen. Als Familie mit drei Kindern in unterschiedlichen Altersgruppen
nutzen wir aktiv die Angebote der Stadt Landsberg und befinden sie iibereinstimmend anregend und
schédtzenswert.

2. Ich spreche mich somit gegen Prestigeobjekte aller Art in dieser Stadt aus, hier konkret gegen die
0.g. Freizeitanlage, das hat die Stadt Landsberg am Lech nicht notig.

3. Die Stadtentwicklung kann insofern geférdert werden, indem bisher bestehende Angebote und
Anlagen, die ich hier nicht explizit auffiihren muss, da Ihnen diese bekannt sind, zu schétzen und
etwaig interessierten Vereinen eine gemeinsame Nutzung vorzuschlagen und zu erméglichen. Die
von der CSU regierte Stadt Landsberg wirbt mit Biirgernihe, so dass ich an die Biirgerndhe und
Kommunikation der Biirger appelliere, damit eine gemeinschaftliche Nutzung des grofRziigigen
Bestandes durchgefiihrt wird und das Landschaftsschutzgebiet auch fiir nachfolgende Generationen
erhalten bleibt.

4. Die Umsetzung der MaRnahme wire ein Vorgehen gegen die Interessen der Biirger, da die

Nachhaltigkeit der Natur unbeachtet bleibt. Die Stadtregierung wiirde somit gegen die von ihr
propagierten Prinzipien der Stadtentwicklung fiir ihre Biirger handeln.

Mit freundlichen GriiRen : 1
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Stadtverwaltung Landsberg Lech
Katharinenstr. 1
86899 Landsberg

Landsberg, 15.05.2019

Betreff. Stellungnahme/Einspruch gegen die Sonderbaufliche 6 im Siiden der Stadt Landsberg
(Reaion Zehnerwiese/hof)

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich mdchte die Moglichkeit zum Einspruch gegen die Nutzungsinderung in eine
Sonderbaufldche im Landsberger Siiden (Engl. Garten, Wiesen in der Nihe des Zehnerhofes)
nutzen.

Meines Wissens handelt es sich hierbei um ein Landschaftsschutzgebiet, dessen Schutz meines
Erachtens nach Vorrang ggii. den Gestaltungsmoglichkeiten einer Sonderbaufliche hat, vor
allem vor dem Hintergrund der aktuellen Diskussion um den Artenschutz, das Bienen- und
Insektensterben und dem erst kiirzlich vorgelegten Bericht der UN zum Thema Artensterben!
Langfristig erscheint mir der Erhalt unbebaubarer Flichen zugunsten von Natur und
Artenvielfalt auch flir Landsberg, trotz der Zuzugszahlen (die sehr wahrscheinlich Ursprung
der Umnutzungsiberlegungen sind), die nachhaltigere Investition! Es wire sehr
wiinschenswert, wenn weniger kurzfristig fiir die niichsten 20 oder auch 30 Jahre gedacht und
entschieden wiirde, sondern die derzeit von Wissenschaftlern prognostizierte ungiinstige
Klimaentwicklung Einzug in die Stadtentwicklung erhalten wiirde! Nicht umsonst wurde das
Gebiet zum Naturschutzgebiet erklirt. Fiir mich als Laiin erscheint es ohnehin &uBerst
fragwiirdig, wie eine Umnutzung in eine ,Sonderbaufliche” hier moglich ist? Wollte ich
negativistisch vermuten, wiirde ich annehmen miissen, dass dieser Idee die strategische
Uberlegung vorausgeht, mittelfristig die Sportanlage am Hungerbach zugunsten einer neuen
Sportanlage im Zehnerwiesengelinde zu entfernen. Das Hungerbachgelinde konnte dann mit
Wohnungen, dhnlich dem Papierbachgebiet; aufgefiillt/ nachverdichtet werden... und das
vermutlich bei einem weiterhin ungeldsten Verkehrsproblem in Landsberg.... Wie dem auch sei,
die Umnutzung von Landschaftsschutzgebieten den Biirgern als Plus im Sinne einer
Naherholungsregion hinter dem Englischen Garten zu verkaufen, erachte ich als FuBerst
fragwiirdig und im Hinblick auf die heutigen Kinder als geradzu heuchlerisch. Daher erhebe
ich hiermit entschieden Einspruch gegen das Vorhaben!

Mit freundlichen GriiBen



Stadt Landsberg am Lech
Bauordnungsamt

KatharinenstraBe | I @5‘

86899 Landsberg am Lech 15. Mai 2019

Betr.: Stellungnahme Vorentwurf FiGchennutzungsplan Stadt Londsberg am Lech

Sehr geehrte Damen und Herrn,

hiermit erhalten Sie meine Stellungnahme zum Vorentwurf des F&chennutzungsplans der
Stadt Landsberg am Lech und in diesem Rahmen meinen Einspruch gegen die
Sonderbaufidiche 6 im SUden der Stadt Landsberg am Lech westlich des Lechs.

Diese geplante Sonderbaufiéiche liegt zum allergréBten Teil in einem Landschaftsschutzgebiet
(ersichtlich in LP_TK_10_Schutzgebiete_INDEX_A(2)).

Der Schutzzweck von Landschaftsschutzgebieten hat grundsétzich Vorrang vor
entgegenstehenden Nutzungsanspriichen. Die Ausweisung der beschriebenen
Sonderbaufldche 6 im Landschaftsschutzgebiet widerspricht mit seinen
Nutzungsmoglichkeiten dem Schutzzweck und ist daher aus meiner Sicht nicht mdglich.

Das Sonderbaugebiet é widerspricht unter anderem auch der Regelung von §3, Absatz 1 zum
Landschaftsschutzgebiet Lechtal-Siid:

»In demin § 1 bezeichneten Schutzgebiet ist es verboten, Verdnderungen vorzunehmen, die
den Charakter des Gebietes veréindern oder dem besonderen Schutzzweck (§2)
zZuwiderlaufen."

Im Rahmen der Sonderbauflache wéren nicht nur der konkret genannte Bikepark und
zusQtzliche Kleingdrten realisierbar, sondern es werden auch insbesondere langfristig weitere
bauliche , Einrichtungen der Naherholung und des Sports“ in erheblichem AusmaRB strategisch
ermdglicht.

Allein schon die enorme GréBe der Sonderbaufléche I@sst bereits erkennen, dass hier
wesentlich mehr entstehen kdnnte und dirfte.

Die betreffende Fldche am sidlichen Stadtrand von Landsberg am Lech ist nicht nur jefzt
schon ein funktionierendes und sehr geschéatztes Naherholungsgebiet, sondern auch ein sehr
wertvoller und schutzbedUrftiger Landschaftsraum mit Blumenwiesen und Natur in
unmittelbarer Angrenzung an den Wald des Lechufers.

Die vorhandene Situation darf aus meiner Sicht nicht durch die strategisch im

Fidchennutzungsplan vorbereitete Bebauungsmdoglichkeiten beeintrachtigt oder geschadigt
werden,
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Im Rahmen des Volksbegehrens "Artenvielfalt ~ Rettet die Bienen" wurde aktuell anerkannt,
dass LebensrGume fur Insekten und bedrohte Arten mehr denn je massiv zu schitzen sind.
Gerade die geplanten Mdglichkeiten des Sonderbaugebietes 6 im Landschaftsschutzgebiet
Lechtal SGd widersprechen diesem wichtigen Ziel in ekiatanter Art und Weise.

Anfang Mai 2019 wurde im der Bericht des Weltbiodiversitétsrats (IPBES) festgehalten, dass die
meisten Lebensr&dume fUr Tiere und Pflanzen auf der Erde sind nicht mehr intakt sind und etwa
eine Million Arten sind demnach vom Aussterben bedroht. Unzdahlige Arten von Tieren und
Pflanzen sind dem Bericht zufolge bereits fir immer verschwunden. "Dieser Verlust ist das
Ergebnis menschlicher Aktivitéten und stellt eine direkte Bedrohung fir Menschen in allen
Regionen der Welt dar*.

Dies betrifft auch unser Land. Dem IPBES (ist eine Organisation der Vereinten Nationen mit Sitz
in Bonn) gehdren 132 Regierungen an. Sein Bericht hat Anfang Mai for groBe Schlagzeilen
gesorgt.

lch appelliere daher an die Stadt Landsberg am Lech, nicht nur aus juristischen Grinden die
geplante und beschriebene Sonderbaufiéiche 6 zu verhindern, sondern derartigen
Entwicklungen auch aus Grinden der politischen Verantwortung fUr den Schutz von
LebensrGumen entgegen zu treten.

Mit freundlichen GriBen,
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Stellungnahmen zu W10, Schwaighofsiedlung



Stadt Landsberg am Lech
Bauordungsamt
Katharinenstr. 1

86899 Landsberg f}\-’
Stellungnahme zum Vorentwurf Bauleitplan — Anderung des Fldchennutzungsplans
Sehr geehrte Damen und Herren,

ich bin gegen eine Anderung der Fldchennutzung im Bereich W10 des Flachennutzungsplans
{Flurstiicke 1050 und 1050/3, Bebauungsplan Schwaighofsiedlung Nord) aus folgenden Griinden:

® Mit der ErschlieBung des Neubaugebietes rund um das Alte Sagewerk wurden keine neuen
Spielflachen fiir Kinder geschaffen; sie nutzen die Flache daher taglich und ganzjshrig als
Spiel- und Abenteuerplatz; der Reiz dieses Naturraumes bietet unseren Kindern eine
Entfaltungsfliche, die heutzutage selten geworden ist: nattirliche Umgebung, Baumaterial
fir kreative Gestaltung der Spielfizche jenseits von Computer- und Handyspielen. Im
Winter kommen sogar Kinder von auRerhalb zum Schlittenfahren und Rodeln. Der einzige
Spielplatz der Schwaighofsiedlung an der HopfengartenstraBe hitte nicht genug
Kapazitaten, wiirden sie auf diesen ausweichen und ist in naher Zukunft ohnehin nur noch
eingeschrankt nutzbar durch das dortige Bauvorhaben.

¢ Der genannte Bereich beherbergt unzdhlige Tier- und Pflanzenarten, die es zu schiitzen gilt.
So nisten jedes Jahr Schwalben an unseren Hdusern, Biber leben am Lechufer. Nicht zuletzt
Hundebesitzer schatzen die Wiese als Auslauf fiir ihre Vierbeiner, deren Flora auch dem
Erhalt der bedrohten Insektenarten niitzt.

® Der Baumbestand am Lech ist geschiitzt. Eine Verdichtung der Bebauung wiirde sehr nah
an die bestehende Bebauung reichen, wenn der erforderliche Abstand zum
Landschaftsschutzgebiet und zum Lech eingehalten wird. Es stellt sich die Frage, wie die
schmale StichstraRe zu den Wohnwegen (zwischen Hausnr. 78 und 80) zur ErschlieBung
des Gebietes ausreichen soll und den zunehmenden PKW-Verkehr aufnehmen kann.

Mit freundlichen GriiRen,



Stadt Landsberg am Lech
Bauordnungsamt
Katharinenstr. 1 (5 ke

86899 Landsberg am Lech
Stellungnahme zum Vorentwurf Bauleitplan — Anderung des Flichennutzungsplans
Sehr geehrte Damen und Herren,

wir sind gegen eine Anderung der Flichennutzung im Bereich W10 des Flachennutzungsplans
(Flurstlick 1050 und 1050/3, Bebauungsplan Schwaighofsiedlung Nord) aus folgenden Griinden:

* Auf Nachfrage im Bauamt wurde vor einigen Jahren erklart, dass eine Bebauung der
landwirtschaftlichen Flache nicht in Betracht kommt, da das Grundstiick nicht erschlossen
werden kdnne.

¢ Dariiber hinaus sei eine bauwirtschaftliche Nutzung der Fliche aufgrund ihres Zuschnitts
nicht gegeben.

Ein nicht unerheblicher Teil der Fliche ist mit einem Baumbestand versehen, der als
Naturschutzgebiet ausgewiesen ist. Mithin kann nicht die gesamte Fliche, sondern lediglich
ein schmaler Teil fur eine Bebauung genutzt werden.

gefahrdet wird. Als Belsp|e| ist hier das Bauvorhaben im Sud des 0. g. Flurstlickes anzufithren.
Auch hier wurde der bestehende Baumbestand im Laufe der Bauarbeiten abgeholzt.

® Auch sollten die ufernahen Bereiche aus Griinden des Hochwasserschutzes freigehalten
werden.

e Mit der Anderung des FNP ist eine weitere Flachenversiegelung zu erwarten. In der
momentanen Debatte ist das genau das falsche Signal an unsere Jugend. Landsberg am Lech
kénnte hier die Bed(rfnisse und Wiinsche der jungen Wihler ernst nehmen und zeigen, dass
man mit einer Nachverdichtung, in Form einer Aufstockung des vorhandenen Wohnraums in
der Kernstadt neuen Wohnraum schaffen kann. ‘

¢ Ferner ist auf die Belastung eines steigenden Verkehrsaufkommens hinzuweisen. Schon
heute ist der Kreuzungsbereich Schwaighofstr. / Weizinger Berg/ von Kiihlmann-Str. eine
Belastung. Mit dem Bauvorhaben , Am Papierbach” wird diese Situation verstarkt, Staus sind
zu den Stofzeiten keine Seltenheit. Ein Verkehrskonzept hat die Stadt bis heute nic{ht
vorgelegt. Ein weiterer Anstieg durch neue Bauvorhaben in der Schwaighofsiedlung Nord



-

lassen die Verkehrssituation unzumutbar werden. Insbesondere sehen wir auch die
Sicherheit der Schulkinder bedroht. Da es in der Schwaighofsiedlung keine Radwege gibt,
miissen die Kinder zur Schule auf der StraRe mit dem Rad fahren.

Mit freundlichen GriRen



Stadt Landsberg am Lech
Bauordungsamt
Katharinenstr. 1

86899 Landsberg 5 ke

Stellungnahme zum Vorentwurf Bauleitplan — Anderung des Flachennutzungsplans
Sehr geehrte Damen und Herren,

ich bin gegen eine Anderung der Flichennutzung im Bereich W10 des Flachennutzungsplans
{Flurstiicke 1050 und 1050/3, Bebauungsplan Schwaighofsiedlung Nord) aus folgenden Griinden:

* Mit der ErschlieRung des Neubaugebietes rund um das Alte Sigewerk wurden keine neuen
Spielfidchen fiir Kinder geschaffen; sie nutzen die Fliche daher téglich und ganzjihrig als
Spiel- und Abenteuerplatz; der Reiz dieses Naturraumes bietet unseren Kindern eine
Entfaltungsflache, die heutzutage selten geworden ist: natiirliche Umgebung, Baumaterial
fur kreative Gestaltung der Spielflache jenseits von Computer- und Handyspielen. Im
Winter kommen sogar Kinder von auferhalb zum Schlittenfahren und Rodeln. Der einzige
Spielplatz der Schwaighofsiedlung an der Hopfengartenstrae hitte nicht genug
Kapazitdten, wiirden sie auf diesen ausweichen und ist in naher Zukunft ohnehin nur noch
eingeschrankt nutzbar durch das dortige Bauvorhaben.

e Der genannte Bereich beherbergt unzdhlige Tier- und Pflanzenarten, die es zu schiitzen gilt.
So nisten jedes Jahr Schwalben an unseren Hausern, Biber leben am Lechufer. Nicht zuletzt
Hundebesitzer schatzen die Wiese als Auslauf fiir ihre Vierbeiner, deren Flora auch dem
e e st Pl eng e Yol i
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° Der gaumbestand am Lech ist geschiitzt. Eine Verdichtung der Bebauung ‘Wiirde sehr nah
an die bestehende Bebauung reichen, wenn der erforderliche Abstand zum
Landschaftsschutzgebiet und zum Lech eingehalten wird. Es stellt sich die Frage, wie die
schmale StichstraRe zu den Wohnwegen (zwischen Hausnr. 78 und 80) zur ErschlieRung
des Gebietes ausreichen soll und den zunehmenden PKW-Verkehr aufnehmen kann.

Mit freundlichen GriiRen,



Landsberg am Lech, den 16. Mai 2019

PeterBaur,Schwaighofstr.622,86899.andsberg amLech
Stadt Landsberg am Lech
Bauordnungsamt

Katharinenstr.1

86899 Landsberg am Lech

Stellungnahme zum Vorentwurf Bauleitplan — Anderung des Flichennutzungsplans

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich bin gegen eine Anderung der Flichennutzung im Bereich W10 des F ldchennutzungsplans, Flurstiicke
1050 und 1050/3, Bebauungsplan Schwaighofsiedlung Nord.

Eine Bebauung der o.g. Flurstiicke erscheint mir wenig sinnvoll.

Mit gerade einmal 1,73ha Fliche, wire eine Bebauung nur mit wenigen Wohneinheiten méglich und wiirde
also nicht zu einer nennenswerten Erh6hung verfiigbaren Wohnraums beitragen.

Um als Spekulationsobjekt fiir die bekannten Bautréiger bzw. wenigen Einzelpersonen zu dienen, wiire der
Verlust eines Skologisch schiitzenswerten Bereichs fiir eine Vielzahl von Menschen nur sehr schwer
vermittelbar und unverhdltnismaBig.

Anstatt diesen Bereich zu verbauen, was aufgrund der Hanglage, dem Abstand zum Uberflutungsgebiet und
letztendlich zum Landschaftsschutzgebiet duBlerst zweifelhaft erscheint, konnte man diesen Bereich mit
wenig Aufwand zu einem okologischen Juwel verwandeln, statt irreparabel zu zerstoren.

Wie der Wildpark im Siiden, wird der FuBweg am Lech tédglich von hunderten Menschen zur Erholung
genutzt.

Seltene Pflanzen- und schiitzenswerte Tierarten sollten auch weiterhin dort zu sehen sein.

Wiirde man zum Beispiel im Bereich des Flurstiicks 1050/3 in der Senke ein Biotop anlegen, wire das eine
Attraktion fiir die vielen Spazierginger, Radfahrer und Wanderer und wire eine neue Heimat fiir gefiihrdete
Tierarten, statt wieder ein steriler Vorgarten mehr.

Mit freundlichem Gruf3.



Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Verwunderung haben wir die geplante Anderung der Flachennutzung im Bereich W10 des Flichennutzungsplans
Schwaighofsiedlung Nord wahr genommen. Wir denken es gibt einige Griinde, die gegen die Nutzungsénderung der
landwirtschaftlichen Nutzfliche in Baufliche sprechen:

1. Fehlende Nachhaltigkeit eines Bebauungsplans und Vertrauensverlust in dessen Planer »Stadt Landsberg”

* Erstim Jahr 2010 haben wir auf der Grundlage des aktuellen Bebauungsplans unser Grundstiick erworben.
Die Stadt war nicht nur Planer des Bebauungsplans, sondern auch der Verkiufer der Grundstiicke. Als Kaufer
darf man davon ausgehen, dass der aktuelle Bebauungsplan auch eine gewisse Nachhaltigkeit hat und sich
die Stadt bei Erstellung auch ,etwas gedacht hat. Die landwirtschaftliche Nutzfliche wurde daher Teil des
Bebauungsplans und wurde nicht auBen vor gelassen.

Ein groRer Siedlungsdruck hat auch vor 10 Jahren schon bestanden. Die jetzt geplante Anderung wirkt daher
willkiirlich und ist nicht nachvollziehbar.

* Dervorliegende Bebauungsplan ist grundsétzlich sehr streng und geht bis ins Detail. Als Bauherren haben
wir uns an diesen Plan gehalten. Nun soll der Plan, in dieser fiir einen Bebauungsplan doch extrem kurzen
Zeit, einfach gedndert werden.

Beim Kauf des Grundstiicks ,,Am Alten Sigwerk 2“ war uns der Blick in Richtung Suden auf die
landwirtschaftliche Nutzfliche ein entscheidendes Kaufkriterium: Von den wichtigsten Wohnraumen und

der Terrasse ein freier Blick auf Wald und Wiese!

Nun droht der Blick auf Wohngebiude mit wenigen Meter Abstand.

2. Entstehung eines wirtschaftlichen Verlusts
Dariiber hinaus hétte eine mégliche Bebauung in Richtung Siiden unseres Hauses einen sehr starken
wirtschaftlichen Effekt. Die Planung unseres Hauses fuRte auf den vorgefundenen Verhaltnissen auf Basis

des bestehenden Bebauungsplans.

Eine mogliche Bebauung auf der landwirtschaftlichen Nutzfliche bedeutet auch einen Wertverlust fiir unser
Grundstiick. Diesen wirtschaftlichen Verlust kénnen und werden wir so nicht hinnehmen.

3. Sinnvolle ErschlieBung fraglich



» Esstellt sich die Frage wie die geplanten Bauflichen sinnvoll iiber die schmale StichstraRe zwischen den
bestehenden Hauserzeilen (Hausnummer 78 und 80) erschlossen werden sollen. Die zusitzliche Nutzung der
privaten AnliegerstraBe vor den bestehenden Hiuserzeilen diirfte wohl ausscheiden.

* Geplante Hiuser am Lechhang miissten wohl eine eigene ZufahrtsstraRe (Uber die og. StichstraRe ?)
bekommen, da eine ErschlieRung iiber die StraRe ,Am Alten Sagwerk” aufgrund der bestehenden Bebauung
nicht erfolgen kann. Fiir die Neubauten wire eine im Vergleich zur gewonnenen Bauflache wohl
uberproportionale Versiegelung durch die notwendige StraRenanbindung erforderlich.

e Mit Blick auf das bestehende Landschaftsschutz und der Einhaltung von Mindestabstinden zum
Baumbestand am Lechhang und der relativ schmalen Fliche werden Neubauten sehr nahe an die
Bestandshauser heranreichen.

4. Kindern droht der Entzug ihrer Spielwiese
Fir die zahlreichen Kinder in diesem Gebiet gibt es keinen Spielplatz. Stattdessen nutzen sie -
die landwirtschaftliche Nutzfliche als ganzjahrigen Wild- und Abenteuerspielplatz. Sie
spielen hier FuRball, klettern auf Bdume, lassen Drachen steigen und nutzen den Hiigel als Schlittenberg im
Winter.

Wo sollen unsere Kinder dann spielen?

5. Wichtiger Lebensraum von Tieren wird zerstort

Die Wiese stellt einen wichtigen Lebensraum fiir viele Tiere da. So wird ein Teil der Fléch_
- nur 2 Mal jahrlich gemaht, so dass eine wilde Wiese entsteht, die zahlreichen heimischen Tieren als

Nist- und Futterplatz dient.

An den Hiusern nisten Schwalben, es gibt Biber, Insekten, Bienen,....

Dariiber hinaus siedeln in diesen Wiesen viele Maulwiirfe, die dann wohl aufwendig umgesiedelt werden
miussten.

Wie Sie sehen spricht vieles gegen eine weitere bauliche Verdichtung des Gebietes.

Hauseigentiimern, die noch vor kurzem auf Basis des Bebauungsplans der Stadt Landsberg, die gleichzeitig
als Grundstiicksverkduferin aufgetreten ist, droht nun ein Verlust an Wohngqualitdt und ein wirtschaftlicher
Schaden. Ganze Themenkomplexe wie Immissions- und Naturschutz sowie ErschlieBung sind neu zu priifen.

Soliten Sie dennoch zum Ergebnis kommen diese Plandnderung weiter zu verfolgen, so mdchte ich Sie bitten
alle betroffenen Anwohner rechtzeitig und direkt dariiber zu informieren, um diese mit ins Boot zu holen
und zu einer fiir alle Seiten akzeptablen Lésung zu kommen.
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Erpfting, 08.05.2019

Stadt Landsberg/Lech
Bauordnungsamt
Katharinenstrae 1
86899 Landsberg

Betr.:  Ausweisung eines neuen Baugebiets im Stadtteil Erpfting auf FlurNr.: 318,
318/1

Sehr geehrte Damen und Herren,

D - it
geplant, eine Wiese, (G . 2

auszuweisen,

Diesem Vorhaben méochte ich in aller Form widersprechen.

Die Bebauung dieses Grundstiickes wéir-nit Problemen und einhergehendem Arger
verbunden. Bereits heute ist es problematisch, sic Zu arrangieren.
Beschwerden Gber Geruchsbeldstigungen durc-MiIchviehhaltung / Ausbringung von Giille
werden mit der Bebauung dort zunehmen.

Desweiteren befiirchte ich Beschwerden iiber Lirmbelistigungen. Es lasst sich nicht vermeiden, dass
Traktoren oder andere landwirtschaftliche Maschinen an Sonn- und Feiertagen sowie in den
Nachtstunden im Einsatz sind.

Einen gewissen Gerduschpegel durch die Milchviehhaltung - auch in den Nachtstunden -
nicht ausschlieBen.

—Bauern in Erpfting enorme Probleme durch die
Verunreinigung meiner Wiesen mit Hundekot . Durch den Zuzug wiirde sich die Situation noch mehr
verschirfen.

Parkende Fahrzeuge von Anwohnern_abgestellt sind, behinder-
bereits heute. Noch mehr Leute wiirden ihre Autos dort abstellen un@die Einfah (D
erschweren.

Ich ersuche Sie daher ausdriicklich, von einer Bebauung dort abzusehen.

Im Allgemeinen sehe ich die ungeziigelte Bebauung in Landsberg und auch im Umkreis von
Landsberg sehr kritisch. Wertvolle Ackerflichen und Lebensraume von Tieren werden vernichtet und
Landsberg wandelt sich mehr und mehr zu einem , AuBenbezirk” von Miinchen. Die stetige Zunahme
des Verkehrs und ein meiner Meinung nach nicht vorhandenes Verkehrskonzept wird in naher
Zukunft vielfdltige Probleme mit sich bringen.

Ein grundsatzliches Umdenken in dieser Hinsicht wire wiinschenswert.

Mit freundlichem Gruf
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Arbeitskreis Erpfting

Vorentwurf zum Flichennutzungsplan
vom 11.01.2019 -

Einwendungen im Rahmen § 3 Abs. 1 BauGB

Einreichungsfrist: 17.05.2019
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1 Einwendungen

Bei der Gewichtung der Belange der allgemeinen Anforderungen an gesunde
Wohn- und Arbeitsverhéltnisse sowie der Belange der Wirtschaft, der Land- und
Forstwirtschaft, der Erhaltung, Sicherung und Schaffung von Arbeitsplitzen lie-
gen Abwagungsdefizite und Abwégungsmangel vor (§ 1 Abs. 7 BauGB).

Denn:

Wer regionale, gesunde und qualitativ hochwertige Lebensmittel in der
Stadt haben méchte, muss auch die Erhaltung der landwirtschaftlichen
Flichen und die Belange aller landwirtschaftlichen Betriebe (und nicht nur
der im Eigentum der Stadt stehenden Betriebe) im Fokus haben und sie
am Leben lassen! Das funktioniert pur, wenn der Landwirtschaft die not-

wendigen Flichen nicht entzogen werden!

2 Abwigungsdefizit und —ausfall bei der Ausweisung von
potentiellen Aufforstungsfldchen (TK 15) unter Zuriick-
driangen der landwirtschaftlichen Nutzflachen

21 Rechtskriftiger Agrarleitplan vom Mai 1984

Unter Beachtung des noch rechtskraftigen und damit gultigen Agrarleitplanes
vom Mai 1984 ist festzustellen, dass schon die Formulierung als ,friherer* Ag-
rarleitplan der TK 7 falsch und irrefiihrend ist. Die Praambel des glltigen Agrar-
leitplanes sagt aus, dass es sich um ein langfristiges Entwicklungskonzept han-
delt, dessen Ziele fur alle ffentlichen Planungstrager verbindlich [.....] sind.

Der Agrarleitplan formuliert u. a. folgende Ziele:

Die landwirtschaftliche Nutzfliche im Regierungsbezirk Oberbayern soll grund-
sitzlich der Landwirtschaft erhalten bleiben. Eine Inanspruchnahme fiir andere
Nutzungen soll flichensparend erfolgen. Dabei sollen landwirtschaftliche Nutz-
flichen mit ginstigen Erzeugungsbedingungen vorwiegend der landwirtschaftli-

4



chen Nutzung erhalten bleiben. Landwirtschaftliche Nutzflaichen mit durch-
schnittlichen Erzeugungsbedingungen sollen weit ehend der landwirtschaftli-
chen Nutzung erhalten bleiben.

Die Begriindung des Vorentwurfes zum Flachennutzungsplan setzt sich nicht
mit den o. g. Zielen des Agrarleitplanes auseinander. Vielmehr werden in der
TK 15 potentielle Aufforstungsgebiete dargestelit, ohne eine Abwéagung mit den
landwirtschaftlichen Belangen aufzuzeigen. Die Ziele des Agrarleitplanes sind
fur 6ffentlichen Behérden verbindlich. Werden sie tangiert, ist eine Abwéagung
vorzunehmen, die einen atypischen Fall aufzeigt, der es begriindet, von den

Zielen des Agrarleitplanes abzuweichen.

Die TK 15 weist fiir die Gemarkung Erpfting insgesamt ca. 80 ha Aufforstungs-
flachen auf. Davon sind 20 ha als geplante Aufforstungsflichen dargestellt, die
Ackerflaichen mit ginstigen Erzeugerbedingungen und Griinlandflichen mit
durchschnittlichen Erzeugerbedingungen vernichten. Selbst die ca. 60 ha dar-
gestellten Negativflichen kénnen nicht Gber das Abwégungsdefizit hinwegtau-
schen. Denn die Bewertung des Belangs der Zuruckdrangung bzw. Vernichtung
von landwirtschaftlichen Flachen kann nicht in einer Einzelfallpriifung vorge-

nommen werden.

2.2 Unzureichende Bestandsaufnahme fiir den Flichennutzungsplan
im Bereich des westlichen Stadtgebietes von Erpfting und Fried-
heim sowie Ellighofen

Die Bestandsaufnahme als Grundlage fiir die Problemerkennung des Flichen-
nutzungsplanes im westlichen Stadtgebiet hat die wirtschaftlichen Erwagungen
der Landwirtschaft im Kontext mit dem Klimawandel, der Biodiversitat, der Ver-
pflichtung gemaR dem Gesetzesentwurf zur Artenvielfalt und der Verpflichtung
zum biologischen Anbau nicht erfasst. Studien zur Entwicklung der Land- und
Forstwirtschaft in diesem Gebiet sind nicht aufgefiihrt.



221 Studien zur Entwicklung der Land- und Forstwirtschaft und zum
Tierwohl

Laut Begriindung fand eine Bestandsaufnahme lediglich insofern statt, dass die
Anzahl des Riickgangs von landwirtschaftlichen Betrieben und der Flachen in
der Begrindung aufgezeigt wurde. Schiussfolgerungen oder die zukinftige
landwirtschaftliche Entwicklung sowie eine Abwégung, die das Zurlckdrangen
landwirtschaftlicher Nutzflichen zugunsten der Arrondierung von Waldflachen
durch Aufforstungen begriinden, wurden genauso wenig angestelit, wie Belan-
ge, die das Tierwohl betreffen.

Es wurde nicht dargestellt, dass gem&B dem Schreiben des Bayerischen Bau-
ernverbandes vom 15.02.2018 an Kling Consult in den letzten Jahren bereits
starke Aufforstungen, allein im Bereich Erpfting ca. 70 ha, betrieben wurden. Es
wurde nicht abwigend erwdhnt, dass der Landwirtschaft dadurch dauerhaft
existenznotwendige z. T. auch giinstige Erzeugerfléchen entzogen wurden. Im
Gegenteil. Mit den geplanten Aufforstungen im jetzigen Vorentwurf wird diese
Entwicklung weiterverfolgt, ohne den Bedarf an landwirtschaftlicher Nutzfliche
und die Entwicklung der, in der Gemarkungen Epfting inkl. Friedheim und EI-
lighofen insgesamt 12 landwirtschaftlichen Milchvieh-Betriebe (davon 2 Bioland-
Betriebe), zu erheben. Die Verringerung der Zahl landwirtschaftlicher Betriebe
lasst als Schiussfolgerung keinen geringeren Flachenbedarf zu, im Gegenteil.
Landwirtschaftliche Betriebe, die zukinftig am Markt konkurrenzféhig sein wol-
len, miissen wachsen kénnen. Vor allem die Bioland-Betriebe benétigen fur den
gleichen Ertrag mehr Fléche, als die Landwirtschaft, die die Flachen konventio-
nell bewirtschaftet. Schon heute missen die Landwirte auf benachbarte Ge-
markungsflichen ausweichen, um die landwirtschaftlichen Betriebe wirtschaft-

lich zu betreiben.

Nachdem ferner die Anbindehaltung vom Gesetzgeber in absehbarer Zeit ver-
boten wird und dadurch die Weidehaltung verstérkt wird, bedarf es nochmals
ein Mehr an Flache, denn durch das Zertreten der Flache ist der Aufwuchs ge-
ringer. Und die Betriebe miissen wachsen kénnen, da die Investitionen in neue
Stalltechnik erwirtschaftet werden miissen. Die Stadt Landsberg steht hier fur
die Verbesserung des Tierwohis in der Pflicht!



2.2.2 Abwé&gungsdefizit bei der Biodiversitit

Mit dem Entwurf zum neuen Artenschutzgesetz wird die Verpflichtung nach 20
— 30 % mehr 6kologisch bewirtschafteten Flichen sowie vermehrtem Anbau
von Bluhstreifen entlang den Feldern und Gewissern erhoben. Dazu bedarf es
ein Mehr an landwirtschaftlicher Nutzflichen. Werden landwirtschaftliche Fla-
chen, wie im Vorentwurf zum Fléachennutzungsplan dargestellt, reduziert, wer-
den die o. g. Verpflichtungen ad absurdum gefuhrt und die einzelnen landwirt-
schaftliche Betriebe weiterhin in ihrer Existenz geféhrdet.

Eine Abwéagung im Zusammenhang mit dem Artenschutz im Kontext einer land-
und forstwirtschaftlichen Entwicklung nimmt der Flachennutzungsplanvorent-
wurf nicht vor.

2.23 Abwégungsdefizit beim Grundwasserschutz und Klimawandel

Eine Abwagung der land- und forstwirtschaftlichen Belange und Entwicklung im
Kontext des Klimawandels hat im Flachennutzungsplanvorentwurf nicht stattge-
funden.

Der Klimawandel wird zunehmende Trockenheit bringen, was bei gleichblei-
bendem Ertrag den Bedarf an landwirtschaftlicher Nutzflzche abermals erhéht,
da weniger Niederschlag und ein niedriger Grundwasserspiegel einen geringe-
ren Ertrag bedeuten.

Eine Begriindung, warum die Festsetzung von Waldflachen und die Reduktion
von landwirtschaftlichen Nutzflachen, vor allem in den Grundwasserschutzge-
bieten dargestelit werden, ist im Vorentwurf nicht zu finden und muss nachge-
holt werden. Sollte sie mit dem Schutz der Wasservorkommen und dessen
Qualitat begriindet werden, ist dies nicht fachgerecht. Wie der Bayerische Bau-
ernverband in seinem o. g. Schreiben ausfiihrt, schiitzen Grinlandflachen das
Trink- und Grundwasser vor Schadstoffeintragen wesentlich stirker als Wald-
flichen. Im Ubrigen wurde durch die Vereinbarungen zwischen den Stadtwer-
ken und der Landwirtschaft erreicht, dass die Nitratgehalte im Hartmahd-
Brunnen weit unter den geforderten Grenzwerten sind — die Nutzung der Fla-
chen also nicht grundwasserschadigend ist.



Sollte eine Begriindung der dargestellten Aufforstungsfléchen mit dem Nitrat-
gehalt der Béden und einer vermeintlichen Uberdiingung der Béden versucht
werden, so wire auch diese nicht fachgerecht. Einerseits wurde die Diingemit-
telverordnung verschérft. Anderseits zeigen die Aufzeichnungen der Nitratgeh-
alte der Stadtwerke Landsberg im Zeitraum von 1994 bis 2017 ein kontinuierli-
ches Sinken der Nitratwerte bis unterhalb des geplanten Vorsorgewertes vom
01.01.2019 von 37,5 mg/l.

224 Wirtschaftliche Interessen durch Arrondierung von Aufforstungs-
flachen

Die wirtschaftlichen Interessen zur Arrondierung der aufgeforsteten Flachen
wurden den wirtschaftlichen Interessen der Landwirtschaft nicht gegenliber ge-

stellt und abgewogen.

Durch den massiven Einstieg der Discounter ins Bio-Geschéft kommen die
Preise fiir Bio-Produkte zunenmend unter Druck. D.h., die Mehrkosten der Bio-
Produktion werden zukiinftig durch die Handelsketten vom Verbraucher zum
Bio-Landwirt verlagert. Damit steigt auch auf die Biolandwirtschaft der Druck
nach einem Ertragsanstieg, wie es bereits in der konventionell gefiihrten Land-
wirtschaft der Fall ist. Dazu bedarf es ein Mehr an landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen und keinen Wald. Denn, wie oben schon angefiihrt, ist die biologische
Wirtschaftsweise weniger intensiv. Aus diesem Grund wird bei gleichem Ertrag
mehr Flache bendtigt.

2.2.5 Ertragseinbufen von, an Waldflichen angrenzenden landwirt-
schaftlichen Nutzflachen

Die Auswirkungen von Waldflachen, die unmittelbar an landwirtschaftlichen Fla-

chen angrenzen, wurden weder beachtet noch diskutiert oder abgewogen. Die

Folge, dass landwirtschaftliche Fléchen durch angrenzende Waldflachen Er-

tragseinbuBen haben, muss als fir die Landwirte existenzgefahrdend beachtet

werden:

— Nordlich, éstlich und westlich von Wildern gelegene landwirtschaftliche

Nutzflachen sind im Schattenbereich des Walds deutlich ertragsschwa-
cher.



— Flachen an Waldrandern sind deutlich kilter als offene Flachen, was zu
ErtragseinbuBen fiihrt.

— Aus den Waldflachen einwandernde M3use fithren zu Schaden an land-
wirtschaftlichen Kulturen.

— Baumwurzeln entziehen auch den angrenzenden landwirtschaftlichen
Nutzflichen Feuchtigkeit, was insbesondere in trockenen Jahren zu Er-
tragseinbuBen auf den landwirtschaftlichen Flachen fiihrt.

- Insgesamt fithrt das durch Waldflachen veranderte (abgekiihite) Mikro-
klima zu einer Ertragsschwéchung angrenzender Flachen.

23 Abwégung im Rahmen friiherer Flachennutzungsplanianderungen

2.3.1 Abwégungsdefizit fiir Negativflichen und geplante Aufforstungs-
flachen im westlichen Stadtgebiet

Im Flachennutzungsplanvorentwurf vom 11.01.2019 werden Aufforstungsfla-
chen und Negativflachen auf Flachen dargestellt, deren Aufforstung im Rahmen
vorhergehender Flachennutzungsplanaufstellungen teilweise als ungeeignet
beurteilt wurden. So waren in der Diskussionsgrundlage vom 01.12.2008 zur
29. Flachennutzungsplandnderung von LARS Consult u. a. die damaligen Fla-
chen Nr. 8.1, 8.2, 13, 16.2, 17.1 und 17.2 als grundsétzlich ungeeignete oder
bedingt geeignete Aufforstungsflichen beurteilt. Der Vorentwurf vom
11.01.2019 geht bei der Darstellung der Aufforstungs- bzw. Negativfiachen ei-
nerseits in keiner Weise auf die entsprechende Eignung bzw. Ungeeignetheit
ein. Andererseits werden die 0. g. Flichen, deren Aufforstung als ungeeignet
beurteilt wurde, als geplante Aufforstungs- bzw. Negativflichen dargestelit. Hier
bedarf es einer nachvollziehbaren und eindeutigen Abwagung; der offensichtli-
che Widerspruch ist zu erkliren.

2.3.2 Abwigungsdefizit bei der VerhdltnismaRigkeit der geplanten Auf-
forstungsflachen im westlichen Stadtgebiet

Auffallend ist ferner das Ungleichgewicht der geplanten Aufforstungs- und Ne-
gativflaichen im Gemarkungsbereich Erpfting und Ellighofen. Im 6stlichen Stadt-
gebiet sind sowohl im informellen Fléachennutzungsplan mit Stand vom
31.10.2014 als auch im Vorentwurf vom 11.01.2019 keine geplanten Auffors-
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tungsfldchen dargestelit. Die Begriindung, wie sie anlasslich der Informations-
veranstaltung am 09.04.2019 mindlich durch die Bediensteten der Stadtverwal-
tung gegeben wurde, dass es sich im Gstlichen Stadtbereich um Flachen mit
glinstigen Erzeugerbedingungen handelt, greift zu kurz. Denn auch Fléchen mit
gunstigen Erzeugerbindungen sind grundsatzlich zur Aufforstung geeignet bzw.
grundsatzlich nicht ungeeignet. Das zeigen die bereits aufgeforsteten Fldchen
und geplanten Aufforstungsflachen im westlichen Stadtbereich und die entspre-
chende, bereits erwihnte Beurteilung von LARS Consult vom 01.12.2008.

Es bedarf einer Abwégung und Begriindung, warum in den Gemarkungen El-
lighofen und Erpfting, die bereits im Verhéltnis zum Durchschnitt der Stadt ei-
nen hohen Waldanteil aufweisen, weitere Aufforstungsflichen dargestelit wer-
den, wohingegen im ostlichen Gebiet der Stadt, dessen Waldanteil weit unter
dem Durchschnitt der Stadt und unter dem Landesdurchschnitt liegt, keine Auf-
forstungsflachen geplant sind.

Insofern wird nun die Konzentration der Aufforstungsfléchen auf den waldarmen
sstlichen Bereich der Stadt gefordert. Ggf. kénnen auch Aufforstungsgebiete
auRerhalb der Gemarkung der Stadt Landsberg als Ausgleichsfldchen herange-
zogen werden. Ein entsprechendes Angebot kam am 05.07.2007 von der Ge-
meinde Fuchstal. Evil. Grinde, die dagegen sprechen, sind zu begriinden und
mit den Aufforstungsflachen im Westteil der Stadt abzuwagen.

24 Abwigungsdefizit bei den Auswirkungen der geplanten Auffors-
tungsflichen auf das Landschaftsbild und Kleinklima im westli-
chen Gemarkungsbereich Erpfting und Ellighofen

Bereits Landschaftsarchitekt Ernst Lécherer hat mit seiner Stellungnahme zur
29. Flachennutzungsplanénderung vom 15.05.2007 auf die Veranderungen fir
das Landschaftsbild und das Kleinklima hingewiesen. Diese Stellungnahme hat
weiterhin, vor allem unter dem Aspekt der geanderten Rechtslage und der be-
reits oben aufgefiihrten Argumente, Giiltigkeit. Eine entsprechende Auseinan-
dersetzung mit den Argumenten dieser Stellungnahme ist im Vorentwurf zum
Flichennutzungsplan vom 11.01.2019 nicht zu finden.
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241 Landschaftsbild

Das gewachsene Bild der értlichen Kulturlandschaft im Gemarkungsbereich
Erpfting und Ellighofen wird im Vergleich zwischen dem informellen Fliachen-
nutzungsplan vom 31.10.2014 zum Vorentwurf vom 11.01.2019 durch den ho-
hen Aufforstungsumfang weiterhin untypisch verandert. Die wertvollen Verzah-
nungen zwischen Waldrand, Wiesen und Ackern werden durch die fortgesetz-
ten Aufforstungen entwertet. Geradlinige Aufforstungsgrenzen beeintrachtigen
nicht nur das Landschaftsbild, sondern auch den 6kologischen Wert der Wald-
randbiotope. Blickbeziehungen, wie z. B. der Sichtkontakt zwischen Friedheim
und Erpfting oder nach Suiden Richtung Alpen werden unterbrochen bzw. ein-
geschrankt.

Eine entsprechende Abwigung dieser Einwendungen wird im Vorentwurf ver-
misst und somit gefordert.

24.2 Kleinklima

Die kleinklimatischen Verhéltnisse werden durch die geplanten Aufforstungs-
und Negativflichen negativ beeinflusst. Verengungen des Talraumes werden
zu erheblichen Erhéhungen der Windgeschwindigkeiten, einer Umienkung und
einer Konzentration der Luftstréme und damit zu einer Beeintrachtigung der
Siedlungsrdume und Kulturflichen fiihren. Eine Vermehrung von Waldfldchen
bringt eine Erhéhung der ohnehin schon im Gemarkungsgebiet Erpfting und
Ellighofen vorhandenen Frischluft- und Kaltluftproduktion.

Es wird die Abwagung vermisst, wie sich die notwendigen Frischluft- und Kalt-
luftproduktionen in anderen Stadt- bzw. Gemarkungsgebieten darstellen und ob
diese an anderer Stelle nicht notwendiger sind.

25 Fazit / Forderung

1. Entsprechend den o. g. Argumenten sind die dargesteliten geplanten
Aufforstungsfldchen und die Negativflachen, auf denen auch Auffors-
tungen geplant sind, in der TK 15 im westlichen Stadtgebiet (Gemar-
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3

3.1

kung Erpfting und Ellighofen) zu streichen und weiterhin als land-
wirtschaftliche Nutzflichen darzustellen. Dies gilt fiir alle Acker- und
Griinlandstandorte mit giinstigen und durchschnittlichen Erzeuger-
bedingungen.

Sollte dies nicht erfolgen, ist eine detaillierte Abwégung gemaR § 1
Abs. 7 BauGB mit den oben genannten Argumenten darzustellen. Ein
Verweis auf bereits vorgenommene Abwigungen in vorhergehenden
Flichennutzungsplanen ist aufgrund der oben dargesteliten neuen
Sach- und Rechtslagen ein VerstoR gemaR § 214 BauGB.

Es ist eine Umplanung gefordert und die Konzentration der Auffors-
tungsflichen auf den waldarmen 6stlichen Bereich der Stadt bzw. auf
Flichen auRBerhalb der Gemarkung der Stadt Landsberg zugunsten
der Erhaltung der landwirtschaftlichen Fldchen in den Gemarkungen
Erpfting und Ellighofen vorzunehmen. Der mit dem Vorentwurf anhal-
tende Aufforstungsdruck in diesem Gemarkungsbereich ist zu stop-
pen; andernfalls detailliert zu begriinden und abzuwagen.

Die Auswirkungen der Aufforstungsflichen auf das Kleinklima sind
im Verhiltnis zum gesamten Stadtgebiet zu bewerten und entspre-
chend abzuwégen.

Darstellung zusétzlicher Wohnbaufléchen

Aufnahme zusitzlicher Baulandfliachen fiir Wohnbebauung

Erpfting soll moderat und somit infrastrukturell vertraglich wachen. Es sollen vor

allem auch die jungen Erpftinger Biirger und Familien in den Genuss bezahlba-

ren Wohnraums kommen. Die Bauleitplanung ist so zu steuern, dass zeitnah

alle 2 bis 5 Jahre 10 bis 15 Bauplatze fiir Wohnbebauung ausgewiesen werden

kénnen.

Die Bauflichen W 6 und W 7 allein bieten dafiir nicht geniigend Entwicklungs-

potential. Es ist ungewiss, ob aufgrund der Eigentums- und Erbverhéltnisse auf
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der Flache W 6 eine zeitnahe Bebauung méglich wird. Die Fliche W 7 ist flan-
kiert von aktiver Landwirtschaft. Hier ist es fraglich, ob aufgrund der immissi-
onsschutzrechtlich geforderten Abstandflichen die prognostizierten 21 EFH

ausgewiesen werden kdnnen.

Nachdem der Fldchennutzungsplan einen Entwicklungszeitraum von 15 bis 20
Jahre abbilden soll, ist es notwendig, fur Erpfting weiterer Baulandentwicklungs-
flachen als Vorratsfiichen auszuweisen. Diese sind in der beigefiigten Anlage
Nr. 1 blau mit der Bezeichnung ,Baufliche Nr. 1 = 3* dargestelit.

Die Bauflache Nr. 1 hat die Stadt bereits teilweise in ihrem Eigentum. Die ande-
re Teilfliche gehort einem Landwirt, der zum Tausch gegen eine landwirtschaft-
liche Fléche bereit wére. Somit kénnte zeitnah das bestehende Baugebiet Rei-
cheteile erweitert werden.

Bei der Baufldche Nr. 2 handelt es sich um eine klassische Ortsabrundung mit
Luckenschluss, deren Eigentumer an einer Bebauung interessiert wiren.

Auch die Eigentimer der Baufliche Nr. 3 wiren an einer Bebauung interessiert.
Hier diirfte ein bestehendes Biotop zu einer Ausgleichsflachenerhéhung fiihren.

Es wird gebeten, diese drei Flachen aufgrund der o. g. Argumente als Baufla-
chen fiir Wohnbebauung in den Flachennutzungsplan aufzunehmen.

3.2 Exkurs: Einheimischen-Richtlinien teilweise bevorzugt fiir die ein-
heimische Bevélkerung der Ortsteile

Die bestehenden Einheimischen-Richtlinien der Stadt vom 19.07.2017 sind dem
sozialen Wohle der ortsansassigen Bevélkerung entsprechend anzupassen.
Denn insbesondere jungen ortsanséssigen Familien ist der Erwerb von ange-
messen Wohnraum in ihrer Heimatgemeinde zu ermdglichen. Auf diese Weise
sollen eine ausgewogene Bevélkerungsstruktur und der soziale Zusammenhalt
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in der Gemeinde gewahrt bleiben; einer erzwungenen Abwanderung von Ein-
heimischen soll damit entgegengewirkt werden'.

D. h., in den Einheimischen-Richtlinien der Stadt ist die Vergabe an die einhei-
mische Bevolkerung in den Ortsteilen explizit mit einem prozentualen Anteil zu
beriicksichtigen. Bei den Einzelbewertungen hat die Stadtbevélkerung aufgrund
ihres zahlenmaRigen Ubergewichts im Vergleich zur Bevélkerung der Ortsteile
in der Rangfolge und somit bei der Vergabe der Bauplatze einen (berproportio-
nal gréReren Vorteil. Insofern muss den Einwohnern aller Ortsteile z. B. im Ver-
haltnis ihrer Einwohnerzahl ein Anteil an zu vergebenden Baupléatzen vorbehal-

ten sein.

Die derzeitige Praxis der Einheimischen-Richtlinien ist unter sozialen Gesichts-

punkten nicht hinnehmbar und zeitnah zu andern.

4 Klimaschutz und Darstellung einer zusitzlichen Fléche
fiir Freiflaichenfotovoltaik

Unter dem Aspekt des Klimaschutzes und dem Aufbau einer méglichen Burger-

energieanlage sollte auf der, in der beigefigten Anlage Nr. 2 Jili@ dargestellten
ehemaligen Kiesgrubenfléche eine Flache fiir Erneuerbare Energien dargestelit

werden.

Es wird an dieser Stelle darauf verzichtet, auf die klimaschutzrelevante Not-
wendigkeit hinzuweisen, da diese derzeit hinreichend diskutiert wird.

Sollite es nicht méglich sein, auf dieser ehemaligen Milldeponieflache eine Frei-
flaichenfotovoltaikanlage darstellen zu kénnen, wird gebeten, diese an einer an-
deren geeigneten Stelle in unmittelbarer Nahe zum Dorf auszuweisen.

1 Entnommen aus Fachbeitrag ,Deutsche Einheimischenmodelle — Européische Kommission gibt ,gri-

nes Licht* zu neuen Leitlinien - von Sven Klein, Regierungsrat, Oberste Baubehbrde im Bayerischen
Staatsministerium des Inneren, fur Bau und Verkehr Manchen;
https://www.stmb.bg)@rn.de/ggsets/stmi/buw/staggtebaulleitljn_ien.Ddf
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5 Zum Schluss

Die Erpftinger Biirger und die Erpftinger, Friedheimer und Ellighofer Landwirte,
vertreten durch den Erpftinger Arbeitskreis erwarten eine gegeneinander und
untereinander gerechte Abwégung ihrer privaten Belange mit denen der Offent-
lichkeit, die nachvollziehbar und transparent ist.

Mit freundlichen GriiRen und bestem Dank.

Erpfting, 14.05.2019
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Offentliche Erorterungsveranstaltung am 9. April 2019
Vorentwurf FNP/LP mit VEP Stadt Landsberg am Lech

Gebietsbezeichnung: ...............ccooviiiiiiciie e, oder
Sachverhalt:

Maglichkeit zur offiziellen Stellungnahme nach § 3 Abs. (1) BauGB
(bitte leserlich schreiben)

Anregung:

E/'W?E:‘(A{Vl ﬂ/f// Méﬁrﬁ&/"h/(mmb”?fffhf‘{h

VB vy HA 727

[I‘ﬂ;;ﬁ,‘74§ > Ao/pﬂ/ﬁ /};4/—/'?4( //.n//y«awre/)

/b e f@; 2 - 15'/(/‘44/:’»%”% ber

}),-erh /ﬁ-ﬁ/ﬁpj’u} X o /ﬂ““’(/\/cr'f(/h% P
d P 4 L tr srictr ¥4 fé:f/f’»

gﬁ'"gfé/z’fz’@ / ,ér;’ pA W 7

"3

&
Worra = q"%/é_( b es e m g)f (S esr ¥ ~
W/‘zéluhch/ﬂ/a’/h 2

Zﬂhﬁ/f!{f’f Ao// K#W&:’ffz’) & -

/f h"_? ﬂ/“b/éofh .
///g & 0 2 n Ae’ﬁwﬂ/{»en fc/a/z é/np’)é;r.g),/

s




Sehr geehrte Damen und Herren,
im Entwurf zum neuen Flachennutzungsplan vermisse ich eine Ausweisung von

Flachen fiir die Erzeugung von Energie aus Windkraft. Flichen entlang der
B 17 neu,

im Anschluss an das Industriegebiet Frauenwald sowie im weiteren Verlauf
entlang

der B 17 sidlich der A 96 sind "verniinftig weit" von Wohngebieten entfernt.

Die Regel 10 H fiir den Bau von Windenergieanlagen verbietet ja nicht jede
entsprechende Planung. Zudem lassen sich die in Entwicklung befindlichen
Windenergieanlagen mit senkrechter Drehachse - siehe:

htt s://www.wind-turbine-models.com/manufacturers/521-a ile-wind- ower
genau nach den Vorgaben aus 10 H in der Hohe anpassen. AuRerdem I3sst sich
wohl kaum eine Anderung der 10 H Regel zu einer beispielsweise 5 H Regel
ausschlieflen. Wenn es demnéchst zum Schwur beziiglich der zukiinftigen
Klimapolitik kommt wird man sich schwer tun zu erkl&ren, warum man nicht

das tut, was anderen zugemutet wird.

Mit freundlichen GriiRen,



Sehr geehrter Herr Rothdach,

entschuldigen Sie bitte die spite Anfrage, aber die Abstimmung mit den Stadtwerken LL hat sich leider bis in diese
Woche gezogen. Nachdem die Stadtwerke LL jetzt zu dem Schluss gekommen sind, dass der Betrieb von einer oder
mehreren Freifldchen Photovoltaikanlagen im Industriegebiet Frauenwald fiir die Netz- und Preisstabilitat
notwendig ist, bitte ich Sie in dem laufenden FNP Verfahren das Planzeichen SO an der angedachten Stelle
hinterlegen zu lassen. Neben der &kologischen Sinnhaftigkeit und Notwendigkeit ist hier auch ein ékonomischer
Betrieb sichergestelit da die Netzanbindung und Direktvermarktung gewihrleistet ist.

Die Bitte bezieht sich auf die Flache gegeniiber dem Gelinde von Ilim Timber an der Uberquerung der B17 am
Wendehammer zwischen den beiden mit G gekennzeichneten Flichen.

Die 6kologische Wertigkeit der Fliche l3sst sich wenn man die Richtlinien der Errichtung von PV FF Anlagen

zur Errichtung https://www.verkuendunE{-bavern.de!files/gvb|!2017;‘04;’gvbl—2017-04.pdf und

den Landesentwicklungsplan Verordnung iiber das Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP)12 vom 22. August
2013 (GVBI. S. 550)BayRS 230-1-5-W, beriicksichtigt und verpflichtend hinterlegt, umsetzt erhalten oder sogar
verbessern.

Wir danken fiir Thre Unterstiitzung bei der Umsetzung des zukunftsweisenden Projektes im Sinne der Agenda 2035—-
Klimaschutz .

Mit freundlichen GriiRen



Landsberg, 17.05.2019

Stadt Landsberg am Lech
- Burgerbiro -

17. Mai 2013

i.A. Kunze

Stadt Landsberg am Lech
Bauordnungsamt
Katharinenstr. 1

86899 Landsberg am Lech

Flachennutzungsplanverfahren :
Hier: Frihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung gem. §§ 3, 4 BauGB (Frist bis 17. Mai 2019)

Sehr geehrte Damen und Herren,

beziglich der Neuaufstellung des Fldchennutzungsplans mache ich folgende Anregungen / Ande-
rungswinsche / Einwendungen geltend:

Entgegen der Begriindung zum Flachennutzungsplan unter Ziff. 3.7 (8. 71) falit &uBerst negativ
auf, dass ausgerechnet gute landwirtschaftliche Béden baulich genutzt werden sollen, somit also
unwiederbringlich fiir die Landwirtschaft verloren gehen. Daher wirken fiir mich die ,Abwagungen”
im Rahmen des Umweltberichts duerst befremdlich. '

Insbesondere betrifft dies den Gstlichen Teil des Stadtgebiets Landsberg und hier speziell den Be-
reich des ,Penzinger Felds* und der Bereiche siidlich davon.

Dies sind also folgende vorgesehenen Bauflachen:

. Reischer Talweg: .
Laut Umweltbericht werden die Umweltauswirkungen als hoch bewertet, da Verlust von Bé-

den mit hoher Schutzwiirdigkeit. Hier ist anspruchsvoller, intensiver und vielseitiger Acker-
bau mit hohen Ertragen méglich; die natlrliche Ertragsfihigkeit wird als hoch bewertet.
Da aber schon ein ,Grundsatzbeschluss® vorliegt, wird der Eingriff als ausgleichbar bewer-
tet!?!

. Bereich G 5und S 3:
Auch wird von hoher landwirtschaftlicher Eignung gesprochen. Obwohl auch hier an-
spruchsvoller, intensiver und vielseitiger Ackerbau mit hohen Ertrégen madglich sei, wird
hier aber die natiirliche Ertragsfahigkeit wird als mittel bewertet und damit werden auch die
Umweltauswirkungen als mittel bewertet. (Wo hier allerdings der Unterschied zum
Baugebiet Reischer Talweg liegt, bleibt zumindest fiir mich unklar.) . :
Des Weiteren finde ich auBerst befremdlich, dass beziiglich des Baugebiets S 3 (LRA) in
der Wettbewerbsplanung fiir den Neubau des Landratsamtes stlich dieses Bereichs so-
gar noch zusétzliche Wohnbebauung bis zum grof3en Verkehrskreisel eingeplant wurdell}




Es ist also gerade hier eine ,,Salami-Taktik* zu befiirchten, also eine weitere Auswei-
tung der Bauflichen im endgiiltigen Flichennutzungsplan.

Speziell bei der Argumentation fiir die Fldche S 3 (Begriindung zum Flachennutzungsplan
Ziff. 5.5.4, S. 97) ist anzumerken, dass nicht nur der vorgesehene Standort fiir die
Landkreisbirger verkehrsgiinstig zu erreichen wire. Dies wiirde z. B. auch auf den Bereich
G 2 (aber durchaus auch auf andere, hier iiberhaupt nicht in die Auswahl einbezogene

- Flachen) zutreffen, wenn diese Fliche auf alle Falle fiir weitere Bebauung genutzt werden

soll (siehe aber unten).

Bereich S 4:

Zwar scheint es zunachst einleuchtend, dass es keine Alternativen zur Erweiterung der
Bauflache fir die Waldorfschule geben sollte. Wenn allerdings hier erwahnt wird, dass der
Bereich ,u. a. Parkplatzflache* fiir die. Schule werden soll, muss eine Prifung méglicher-Al-
ternativen einsetzen.

Laut Umweltbericht werden die Umweltauswirkungen als hoch bewertet, da Verlust von B6-
den mit hoher Schutzwiirdigkeit. Hier ist anspruchsvoller, intensiver und vielseitiger Acker-
bau mit hohen Ertragen méglich; die natiirliche Ertragsfihigkeit wird hier sogar als sehr
hoch bewertet.

Hier darf die Abwagung zwischen wertvoller landwirtschaftlicher Flache und einer ~minder-
wertigen® Parkplatzflache keinesfalls ,automatisch zugunsten der Parkplatzflache erfolgen,
nur weil das Grundstiick an die Waldorfschule angrenzt. Zum einen muss hinterfragt wer-
den, ob und warum {iberhaupt zusatzliche Parkplatze erforderlich sind (fiir wen, fiir
welchen Anlass?). Der reguldre Bedarf fiir u. a. Lehrer sollte ja ohnehin schon beim Bau
bertcksichtigt worden sein. Und nur wegen gelegentiich stattfindender Veranstaltungen
ware es eine unangemessene Flachenver(sch)wendung, wenn wertvolle (potentielle)
landwirtschaftliche Nutzfliche in Parkplatzflache umgewandelt wiirde. Zum anderen sollte

" nicht dem motorisierten Individual-Verkehr der Vorrang gegeben werden. Hier miissten

intelligentére Losungen / Alternativen gesucht werden wie z. B. Doppelnutzungen
bestehender befestigter (Park-)Fléchen, bessere offentliche Verkehrsanbindung, zumindest
aber nicht einfach zusatzliche ebenerdige Steliplitze, sondern eine Art Parkhaus tiber den
bereits bestehenden Parkflachen.

Aber auch in anderen Bereichen sollen wertvolie Boden der Bebauung ,geopfert” werden ohne
dass die zwingende Notwendigkeit erkennbar ist. Dies betrifft insbesondere folgende Flachen:

Bereich S 1: ,
Laut Umweltbericht werden die Umweltauswirkungen als hoch bewertet, da Verlust.von
Bdden mit hoher Schutzwiirdigkeit. Hier ist anspruchsvoller, intensiver und vielseitiger
Ackerbau mit hohen Ertragen méglich; die natiirliche Ertragsfihigkeit wird als hoch
bewertet. '

Daher miisste gepriift werden, ob hier nicht Alternativstandorte fur die vorgesehene
Nutzung méglich sind. Es erscheint nicht nachvollziehbar, dass dies der einzige geeignete
Standort sein sollte.

Bereich W 5: _
Laut Umweltbericht werden die Umweltauswirkungen zwar nur als mittel bewertet, trotz
Verlust von Béden mit hoher Schutzwiirdigkeit. Auch ist hier ackerfahiges Griinland mit
ginstigen Erzeugungsbedingungen fiir vielseitigen Ackerbau vorhanden, der derzeit sogar
betrieben wird; die natiirliche Ertragsfihigkeit wird als sehr hoch bewertet.

Weitere Bedenken in anderer Hinsicht habe ich fiir folgende Bereiche:

Bereich G 1:

Hier befindet sich ein Kaltluftsammelgebiet, bei welchem es durch die geplante Bebauung

zu einer Beeintrachtigung des Kleinklimas kommt.

Des Weiteren betrifft diese Flache das im Regionalplan festgesetzte Trenngriin. Zwar wird

hier argumentiert, dass diese vorgesehene Flache ,nur* an das Trenngriin angrenze. Aber
da nach meiner Kenntnis weder eine absolut konkrete Lage noch ,Tiefe® fiir das Trenngriin



festgelegt wurde, kann hier nicht ohne Weiteres davon ausgegangen werden, dass das
Trenngriin nicht betroffen ist.

Im Ubrigen ist auch hier wieder eine ,Salami-Taktik" hinsichtlich weiterer Bebauung zu
befiirchten.

* Bereich G 2: ‘
Hier befindet sich ein Kaltluftsammelgebiet, bei welchem es durch die geplante Bebauung
zu einer Beeintrachtigung des Kleinklimas kommt.
Des Weiteren betrifft m. E. auch diese Flache das im Regionalplan festgesetzte Trenngrin.
Zwar wird hier argumentiert, dass diese vorgesehene Flache sich siidlich des Trenngriins
befinde. Aber da nach meiner Kenntnis weder eine absolut konkrete Lage noch ,Tiefe" fiir
das Trenngriin festgelegt wurde, kann hier nicht ohne Weiteres davon ausgegangen
werden, dass das Trenngriin nicht betroffen ist. _
Im Ubrigen ist auch hier wieder eine »salami-Taktik“ hinsichtlich weiterer Bebauung zu
befiirchten.
Des Weiteren grenzt hier ein Biotop an, welches mit Sicherheit durch die Bebauung oder
wahrend der Bauphase (siehe ehemaliges Biotop ULP) beeintrachtigt werden wiirde.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass zwar in der Begrindung zum Flachennutzungsplan zwar
festgestellt wird, dass sich ,im Zeitraum 1996 bis 2016 die Siedlungs- und Verkehrsfliche im
Stadtgebiet Landsberg am Lech von 999 ha auf 1.414 ha vergroRert hat, was einem Zuwachs von 41 %
entspricht‘. Und es wird konstatiert, dass ,der Zuwachs an Siedlungs- und Verkehrsfliche ein Indikator
fiir den damit einhergehenden Freiraumverlust ist“. Gleichzeitig wird diesem Trend jedoch mit der
vorliegenden Planung alles andere als entgegengewirkt.

Im Ubrigen entsteht durch die vorgesehene Planung ein sehr erheblicher Bedarf an Ausgleichsfiichen.
Es ist fraglich, wo und wie dieser im Geltungsbereich des Flachennutzungsplans verwirklicht werden
soll. Entscheidend ist aber, erst gar nicht solchen Bedarf zu erzeugen! Hier muss in Zeiten des
Klimawandels und des immer weiter zunehmenden Flichenfrafies von offentlicher Seite ein Zeichen
gesetzt und dem Trend entgegengewirkt werden. Gerade dieser Planungshoheitsbereich der Kommune
muss hierfiir genutzt werden!

Es ist nicht erkennbar, wie die hehren Ziele (z. B. Biotop- sowie Boden- und Grundwasserschutz...) und
die fiir deren Erreichung pauschal genannten MafRnahmen konkret lauten bzw. umgesetzt werden
sollen. .

Erganzende Bemerkung zum Bereich Verkehr: :

Es ist fraglich, ob ein Flachennutzungsplan ohne konkrete Verkehrsplanung und auch (Willen zur)
Umsetzung der hierfiir dann erforderlichen MaRnahmen in der heutigen Zeit zukunftsfihig und
richtungweisend sein kann. :
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